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Resumen

INA es una bateria de tamizaje cognitivo para nifios y adolescentes entre 6 y 18 afios. Estad
compuesta de tres subpruebas que evalian inteligencia fluida, atencién general y vocabulario. En el
proceso de desarrollo de la bateria se consideraron dos etapas, una de pilotaje que tuvo por objetivo
identificar niveles de dificultad de cada uno de los items de la bateria, y una etapa de tipificacién
cuyo objetivo fue la obtencién de los puntajes normativos para la poblacién chilena. En esta segunda
etapa se aplico también las baterias estdndar de evaluacién de inteligencia WISC-IIlv.ch. y WAIS-
IV para obtener evidencia de validez convergente. Los resultados de los andlisis dan cuenta de
indicadores de confiabilidad altos para las tres subpruebas que componen la bateria; asimismo,
también se observan correlaciones significativas con las pruebas estindar de evaluacion de

inteligencia.
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Descripcion de la bateria

INA es una bateria de tamizaje cognitivo desarrollada por CEDETi UC. Estd compuesta de tres
subpruebas que evalian componentes discretos de la cognicidn, como inteligencia fluida, atencion
general y vocabulario. Las subpruebas de inteligencia fluida y atencion general estin basadas en los
pruebas FIX y Oi, ambas desarrolladas por CEDETi UC. Ademas de los indicadores especificos
para cada una de las subpruebas se incluye un indicador general que da cuenta del rendimiento
promedio del sujeto en las tres subpruebas.

Las pruebas estandar de evaluacién cognitiva, como WISC-III.v.ch. o WAIS-IV, se caracterizan por
aplicarse en un proceso de evaluacion comprensivo. Estas pruebas presentan indices compuestos de
multiples subpruebas que dan cuenta de dominios cognitivos discretos. Sin embargo, estas pruebas
tienen algunas limitantes que dificultan su amplio uso en contextos clinicos y educacionales. En
primer lugar, WISC-IIIv.ch. y WAIS-IV solo pueden ser aplicados individualmente. Una segunda
limitante tiene que ver con el grado de experticia requerido para realizar una aplicacion correcta.
Debido a que estas baterias tienen multiples subpruebas con procedimientos de aplicacién y
correccion distintos entre ellas es que se requiere de aplicadores formados para su aplicacion y
posterior interpretacion.

Considerando lo anterior, una forma de optimizar el uso de recursos destinados a evaluacién
psicométrica es a través de pruebas de tamizaje, cuya funcién es la de entregar resultados vélidos y
confiables en forma rapida. El uso de este tipo de pruebas permite distinguir entre personas que
requieren de una evaluacion exhaustiva de aquellas en las que las dificultades no se explican desde
las variables cognitivas.

A continuacién se describe el proceso de desarrollo de INA en sus etapas piloto y tipificacion. La

etapa de pilotaje de INA se dividi6é en dos momentos: en el primero se probaron las subpruebas de
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atencion general e inteligencia fluida y se realizé durante septiembre de 2013; en el segundo se
probd la subprueba de vocabulario y un nuevo formato de la prueba de atencién general. Esta

segunda etapa se realiz6 durante mayo de 2014.

Piloto 1

Participantes: en la primera etapa de pilotaje participaron 158 nifios y adolescentes de entre 6 y 15
afios de un colegio particular privado de la regién metropolitana de Santiago. Esta aplicacién fue
coordinada previamente con los encargados del colegio, quienes informaron a los padres y
apoderados de los nifios sobre este proceso.

Desarrollo de la bateria: en esta etapa se revisé la prueba FIX (Riveros, Sepulveda, Figueroa, &
Rosas, 2015) para la elaboraciéon de los nuevos items que fueron incluidos en la subprueba de
inteligencia fluida de INA. Se elaboraron 8 items de baja dificultad y 8 de alta dificultad que fueron
agregados a la forma A de FIX. En total, esta prueba tiene 36 items. La subprueba de atencién no
tuvo ninguna modificacion respecto de su version original (Riveros et al., 2015).

Adicionalmente, se redactaron nuevas instrucciones para la ensefianza de la tarea de la subprueba
de inteligencia y de atencidn general que fueran adecuadas para nifios y adolescentes.
Procedimiento: Se aplicaron ambas subpruebas, primero la de atencién y luego la de inteligencia
fluida, a todos los estudiantes. En la subprueba de atencion se utilizé el tiempo limite de la version
para adultos (i.e.: 5 minutos); se realizaron marcas de tiempo a los 2:30 y a los 5:00 para determinar
posteriormente la confiabilidad. En la subprueba de inteligencia se utiliz6 un tiempo limite maximo
de 18 minutos; se realizaron marcas de tiempo a los 8, 10, 12, 14, 16 y 18 minutos para determinar

posteriormente el tiempo limite de la prueba.
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Andlisis de datos: se utiliz6 el software SPSS V.19 para el andlisis de datos. Se utiliz6 alpha de
Cronbach para evaluar la confiabilidad de la subprueba de inteligencia; se realizé andlisis de
correlaciones entre las dos partes de la subprueba de atencidn para determinar la confiabilidad de la
prueba.

Resultados: 1a subprueba de inteligencia present indices de confiabilidad de .845; se observaron
correlaciones bajas y/o negativas en los algunos items, por lo que fueron sometidos a revisién para
incluirlos en la version definitiva. El andlisis de frecuencia de respuesta correcta permitié determinar
el orden de dificultad de los items de la version definitiva de la prueba. En la subprueba de atencién
se observaron correlaciones de .876 entre la primera y segunda mitad. La mayor variacién y mejor
distribucién de puntajes de la subprueba de atencién se observaron en la marca de tiempo de 10
minutos.

Conclusiones: los resultados del primer piloto permitieron generar una primera version de la bateria

que incluyé las subpruebas de atencion e inteligencia fluida.

Piloto 2

Participantes: en la segunda etapa de pilotaje participaron 174 estudiantes, de los cuales 45 asistian
a un colegio particular subvencionado y los 129 restantes a un colegio municipal. Ambos colegios
se encuentran en la region metropolitana de Santiago. Al igual que en el piloto 1, esta aplicacion fue
coordinada con los encargados de cada colegio, quienes informaron a los padres y apoderados sobre
este desarrollo.

Desarrollo de la bateria: en esta etapa se modificé la prueba de atencién general. La primera version
de esta prueba estaba disefiada en una hoja de 30 x 30 cms. En la segunda versién se mantuvo el

mismo numero de estimulos de la versién original, pero estos fueron distribuidos en dos hojas
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tamafio carta. Esta modificacion permite un uso mas cémodo de los materiales debido a que se
adecia mejor al espacio disponible en las mesas de los estudiantes. Este cambio implicéd una
modificacién en las instrucciones de la prueba, pues era necesario que los evaluados voltearan la
pégina cuando llegaran al final.

En esta segunda etapa se incluyé también una prueba de vocabulario. En el desarrollo de esta prueba
se consideraron otras pruebas de vocabulario (Pearson, Hiebert, & Kamil, 2007) para la elaboracién
del modo en que se presentan los items. En esta prueba se presentan dos tipos de items: ilustrados y
verbales. Los primeros items fueron disefiados como items iniciales para nifios de 6 a 10 afos. En
estos items, se presenta una palabra objetivo y cuatro imédgenes. La tarea consiste en identificar la
imagen que corresponde a la palabra objetivo. En los items verbales se presenta una palabra objetivo
y cuatro opciones de respuesta, de las cuales el sujeto puede seleccionar hasta dos. Cada item tiene
dos respuestas correctas: una que corresponde a un sindénimo de la palabra objetivo y otra que
corresponde a una segunda acepcion de la palabra. Si el sujeto selecciona las dos palabras correctas
obtiene el puntaje maximo; en caso que solo seleccione una de ellas obtiene un puntaje parcial que
varia en funcién de la opcidn seleccionada. Ademads de las opciones correctas, cada item tiene dos
opciones incorrectas: una de ellas corresponde a un anténimo o una palabra sin ningin tipo de
relacién con la palabra objetivo y otra que corresponde a una pseudopalabra. En caso que el sujeto
seleccione alguna de estas palabras se penaliza su puntaje en el item.

La seleccion de los estimulos se realizé a partir de un andlisis de corpus de palabras en textos del
Ministerio de Educacién y de una revision de corpus lingiiistico de Chile (Sadowsky & Martinez,
2012). Se seleccionaron tres palabras para los items ilustrados por nivel entre primero y cuarto

basico en funcion de tres niveles de frecuencia; entre cuarto basico y cuarto medio se seleccionaron
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cinco palabras por nivel para los items verbales en funcién de cinco niveles de frecuencia. Se
seleccionaron en total 19 sustantivos, 19 verbos y 19 adjetivos.

Procedimiento: Se aplicé la subprueba de vocabulario luego de haber aplicado las subpruebas de
atencion e inteligencia fluida. Se determiné un tiempo limite de 10 minutos para la subprueba de
vocabulario de manera que, en total, las tres subpruebas tuvieran un tiempo de aplicacién de 25
minutos. Esto permite destinar alrededor de 10 minutos para la presentacion de las instrucciones y
otros 10 minutos para la entrega de material y la resolucién de dudas previa a la ejecucion de la
prueba. En total, la aplicacién se puede realizar dentro de los 45 minutos de la hora pedagégica.
Andlisis de datos: se utiliz6 el software SPSS v.19 para el andlisis de datos. Se utiliz6 alpha de
Cronbach para determinar la confiabilidad de la subprueba vocabulario. Adicionalmente se
realizaron pruebas T para comparar los resultados entre hombres y mujeres, con el objetivo de
eliminar {tems que presentaran sesgo por género. Se realizaron correlaciones entre ambas versiones
de la subprueba de atencion.

Resultados: se observaron confiabilidades altas en las subpruebas de vocabulario .941, inteligencia
fluida .892 y atencién general .948. Se realiz6 una prueba T para identificar diferencias por género
en los items de vocabulario cuyos resultados reportaron diferencias en 11 items.

Conclusiones: los resultados de los pilotos 1 y 2 se utilizaron para la generacién del instrumento
definitivo. Se quitaron 11 items de la subprueba vocabulario puesto que se sospeché de un posible
sesgo por género en ellos.

Debido a que en el piloto se detectd que varios nifios de primero basico tenian dificultades en la
lectura de los items verbales es que se decidi6 aplicar solamente los items ilustrados. Ademads de lo
anterior, se realizaron modificaciones al modo de presentacion de estos estimulos para la aplicacion
a nifios de primero bésico: 1) se disefié una nueva hoja de respuesta que solo tuviera dos items por
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cara; 2) los estimulos fueron digitalizados y proyectados en la sala de clases; 3) los aplicadores lefan
la palabra del centro que estaba proyectada en la pantalla; y 4) los estudiantes debian avanzar al
mismo ritmo en las respuestas de los items. No se realizaron modificaciones al procedimiento de
administracién de segundo bésico en adelante, puesto que, en general, no se observaron dificultades

de lectura para los propdsitos del test en esos cursos.

Experimental

Participantes: se aplicé la versiéon experimental de la prueba a 1017 sujetos de la region
metropolitana. La muestra fue estratificada por dependencia escolar; participaron 422 sujetos que
asistian a un colegio municipal, 343 sujetos que asistian a un colegio particular subvencionado y
252 de un colegio particular pagado. Al igual que en el pilotaje, se coordin6 la aplicacién
previamente con los coordinadores de cada colegio, quienes informaron a los apoderados.
Procedimiento: se aplicaron las tres subpruebas de INA en el orden de administracién previamente
establecido (i.e.: primero la subprueba verbal, luego la de inteligencia fluida y finalmente la de
vocabulario) a todos los participantes. Se mantuvieron los tiempos limites de las aplicaciones
anteriores (i.e.: 5 minutos para subprueba atencional, 10 minutos para subprueba de inteligencia
fluida y 10 minutos para la subprueba de vocabulario); en la subprueba de atencién se pidi6 a los
sujetos que hicieran una marca de tiempo a los 2.5 minutos para obtener posteriormente los
indicadores de confiabilidad.

Posterior a la aplicacion de la prueba se seleccioné a un grupo de estudiantes, entre dos y tres por
nivel, a lo que se les aplic6 también WISC-IIIv.ch. o WAIS-IV en funcién de sus edades. El objetivo
de esta aplicacion fue obtener evidencia de validez concurrente entre el gold estdndar de evaluacién

de inteligencia y los indicadores de INA.
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Resultados: a continuacion se presentan los resultados de cada una de las tres subpruebas de INA.
Posteriormente se presentan las correlaciones entre los puntajes de INA y las escalas Wechsler de

inteligencia.

Subprueba de inteligencia fluida

La tabla 1 indica los porcentajes de aciertos de cada uno de los items de la subprueba de inteligencia
fluida ordenados por nivel educativo (i.e.: 1 equivale a primero bdsico, 2 a segundo basico y asi
sucesivamente); en la columna total se indica el promedio considerando todos los niveles. En
general, se observa una progresion de dificultad a medida que se avanza en los items.

A partir de los porcentajes de aciertos presentados anteriormente se identificaron seis niveles de
dificultad de los items. Se asignaron bonificaciones de puntaje para los items pertenecientes a cada
grupo, que se indican en la tabla 2. Este procedimiento permiti6 incrementar la varianza de puntajes
en los niveles educativos mayores. La tabla 3 indica las medias obtenidas por cada curso
considerando las bonificaciones de puntaje por nivel de dificultad. En ella se indican las medias
obtenidas por cada curso, que en la mayoria de los casos aumenta progresivamente con la edad de
los estudiantes. Es importante notar que en la varianza de puntajes en promedio es de -2,4 a 2-2, lo

que permite distinguir distintos niveles de desempefio.
Subprueba de atencion

La tabla 4 indica las medias de aciertos, errores, omisiones y total de estimulos vistos. De los
indicadores anteriores, solo los aciertos y el total de estimulos vistos se comportan en forma
proporcional al nivel educativo (i.e.: a mayor nivel educativo, mayores medias de los indicadores);
los indicadores de errores y omisiones se comportan en forma inversa al nivel educativo (i.e.: a
mayor nivel educativo, menores medias de errores), aunque este comportamiento no es estable en

todos los cursos
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Tabla 1
Porcentaje de aciertos en item de inteligencia fluida
Item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Total

Item 1 82% 82% 91% 96% 95% 96% 95% 98% 97% 98% 100% 92% 94%
ftem 2 56% 67% 67% 83% T8% 81% 73% 83% 86% 80% 84% T15% T16%
[tem 3 74% 82% 90% 99% 95% 95% 94% 98% 98% 98% 98% 99% 93%
Item 4 45% 64% T2% 89% 88% 86% 93% 91% 95% 91% 88% 92% 83%
ftem 5 68% T4% 8T7% 98% 91% 93% 94% 97% 96% 97% 96% 99% 91%
ftem 6 60% 69% 82% 97% 86% 93% 93% 94% 95% 98% 96% 95% 88%
ftem 7 61% T71% 83% 97% 91% 91% 92% 95% 92% 94% 97% 97% 88%
Item 8 48% 61% T1% 91% 84% 86% 83% 93% 86% 91% 93% 91% 82%
[tem 9 61% 70% 86% 97% 91% 93% 93% 93% 95% 99% 94% 97% 89%
ftem 10 42% 61% 67% 79% 70% 84% 69% 82% 84% 84% 83% 83% 74%
ftem 11  28% 44% 62% 70% 66% 71% 74% 75% 88% 83% 81% 84% 69%
ftem 12 37% 57% 68% 85% 86% 77% 81% 85% 87% 90% 82% 91% 17%
ftem 13 25% 37% 53% 52% 58% 66% 68% 65% 70% 68% 18% 75% 59%
ftem 14  35% 55% 56% 65% 61% 76% 79% 71% 69% 70% 66% 74% 66%
ftem 15 19% 43% 55% 66% 61% 66% 73% 76% 84% 2% 713% 90% 65%
Item 16 7% 20% 23% 29% 34% 36% 42% 55% 59% 52% 52% 62% 39%
ftem 17  29% 46% 65% 61% 61% 71% 71% 64% 81% 71% 19% 73% 65%
ftem 18  22% 40% 59% 76% 76% 70% 73% 86% 88% 83% 87% 92% 1%
ftem 19 24% 40% 63% 61% 70% 74% 61% 87% 86% 84% 88% 83% 69%
ftem20 18% 35% 52% 61% 571% 57% 62% 74% 76% 74% 11% 88% 60%
ftem 21 T% 24% 34% 47% 54% 65% 59% 66% T9% T19% 14% 82% 55%
ftem?22 14% 32% 43% 57% 55% 56% 63% 70% 73% 68% 710% 79% 56%
[tem23 14% 23% 43% 60% 57% 62% 67% 71% 63% 61% 69% 79% 55%
Item 24 8% 16% 34% 52% 53% 56% 62% 62% 65% 64% 73% 78% 51%
ftem 25 3% 19% 32% 51% 39% 49% 51% 66% 57% 63% 11% T71% 47%
ftem 26 3% 9% 23% 39% 26% 43% 45% 40% 49% 48% 55% 51% 35%
ftem 27 3% 8% 25% 31% 31% 40% 37% 45% 56% 55% 63% 69% 38%
ftem 28 1% T% 27% 22% 35% 36% 45% 48% 53% 56% 48% 60% 36%
[tem 29 1% 5% 15% 12% 22% 29% 30% 35% 42% 45% 39% 49% 27%
ftem 30 1% 3% 11% 15% 21% 16% 26% 25% 41% 41% 30% 31% 22%
ftem 31 1% 2% 5% 12% 22% 16% 22% 27% 27% 26% 34% 33% 19%
[tem 32 0% 3% 5% 9% 9% 10% 8% 14% 23% 23% 14% 13% 11%
ftem 33 0% 2% 8% 18% 20% 25% 32% 40% 46% 51% 49% 49% 28%
Item 34 0% 0% 2% 3% 8% 10% 11% 8% 10% 9% 12% 17% T%
ftem 35 0% 0% 2% 7% 5% 6% 3% 4% 8% T% 6% 3% 4%
Item 36 1% 1% 2% 3% 4% 3% 10% 9% 4% 3% 5% 3% 4%
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Tabla 2

Bonificaciones de puntaje por rango de item de inteligencia fluida

Rango Numero de items Bonificacién de puntaje
1 Item 1 Item 6 1,00
2 Item 7 Item 12 1,25
3 Item 13 Item 18 1,50
4 Item 19 Item 24 1,75
5 Item 25 Item 30 2,00
6 Item 31 Item 36 2,25
Tabla 3

Medias de puntaje bonificado por curso

10

Curso Media DS DS Inferior DS Superior
1 11,14 7,359 -1,5 2,9
2 15,59 10,688 -1,5 2,2
3 22,98 9,519 -2,4 2,3
4 27,58 8,889 -3,1 2,2
5 28,04 9,573 -2,9 1,7
6 29,75 9,015 -3,3 2,5
7 30,92 9,236 -3,3 2,1
8 33,48 8,115 -3,5 1,8
9 35,47 8,637 -2,3 1,7
10 34,99 8,934 -3,0 1,8
11 35,32 8,460 -3,1 1,7
12 37,24 7,454 -2,8 2,2
Total 28,28 11,866 -2,4 2,2
CEDETi UC Excoela de Pecologia de 13 Poriicto Uiversidad Catélica de Chile
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;aelleiz:de aciertos, errores, omisiones y total de estimulos subprueba de atencién sostenida
Aciertos Omisiones Errores Estimulos vistos
Curso
Media DS Media DS Media DS Media DS
1 16,85 8,828 1,12 3,425 2,37 3,173 56,53 30,210
2 19,36 11,808 ,64 2,726 3,73 8,595 70,69 40,083
3 22,99 10,257 15 512 2,22 3,132 76,44 32,479
4 26,49 9,744 27 , 704 2,00 2,443 86,41 29,858
5 29,06 11,386 ,70 3,722 248 2,906 94,56 35,714
6 31,43 10,252 27 ,836 3,19 3,414 103,41 33,675
7 34,61 11,569 ,62 3,969 425 6,857 115,83 43,787
8 40,03 11,206 ,18 ,521 3,94 4,578 133,49 47,244
9 39,91 14,420 ,33 1,116 3,41 3,777 128,19 46,927
10 44,33 11,811 17 ,483 4,07 3,875 150,10 37,909
11 43,41 16,694 ,25 ,569 3,72 3,297 140,29 53,276
12 52,11 21,825 ,09 ,327 3,82 3,002 168,92 66,718

Total 33,82 16,150 ,39 2,105 3,32 4,536 111,94 52,907

Considerando los resultados de los indicadores anteriores, se probaron distintas férmulas para
obtener un puntaje general que lograra mejores discriminaciones de desempefio. Se identificaron
dos férmulas que permitian obtener un puntaje discriminativo: una que permite discriminar en los
cursos menores (i.e.: 1,2, 3,4, 5,y 7) y otro en los cursos mayores (i.e.: 6, 8,9, 10, 11 y 12). La

férmula para calcular los puntajes de los cursos menores no pondera entre los aciertos, errores y
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omisiones; la férmula para los mayores realiza una ponderacién que penaliza el puntaje si el sujeto
comete errores u omisiones, aunque estas tltimas penalizan la mitad que los primeros. La tabla 5
indica las medias de puntaje compuesto de atencién general considerando las distintas férmulas de
acuerdo al curso.

Tabla 5

Medias de puntaje compuesto atencién general

Curso Media DS DS inferior DS superior
1 2.152 2.827 3,7 3,7
2 4.545 5.320 4,2 2,1
3 7.042 3.867 2,0 4,5
4 9.643 4.390 2,1 2,7
5 10.579 5.337 3,2 2,7
6 10.888 6.919 2,4 3,8
7 15.188 7.411 3,8 3.4
8 19.398 11.965 1,9 5,6
9 17.651 10.424 4,7 2.4
10 24.537 12.539 3,5 3,1
11 19.119 10.016 3,1 3,2
12 26.520 11.267 2,1 2,8

Total 13.938 7690 3,1 33

12
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Subprueba de vocabulario

La tabla 6 presenta las medias de puntaje por curso (i.e.: segundo bdsico a cuarto medio) de cada
uno de los items verbales de vocabulario. En general, se observa una progresion de dificultad de los
items en la medida que en cada uno de ellos se obtiene menor puntaje a medida que se avanza en su
numeracion, sin embargo, es importante notar que hay algunos items que no siguen esta tendencia
de puntaje. La tabla 7 incluye las medias de puntaje para los items ilustrados. Es importante notar
que estos son los tnicos items que se aplican en primero bésico y que los estudiantes de segundo a
cuarto basico comienzan con estos items y luego contindan con los verbales. En este grupo de {tems
no es clara una progresion de puntajes, a pesar de que los tres tltimos items tengan medias inferiores

a la de los items anteriores.

Para la obtencién del puntaje general de vocabulario se probaron distintas bonificaciones de puntaje
sobre el puntaje final de cada item. La tabla 8 indica las medias de puntaje considerando la
bonificacién que permitié un puntaje final que permitiera las mejores discriminaciones de puntaje.
En general, se observa que la bonificaciéon de puntaje seleccionada permite lograr discriminar

niveles de desempeiio desde 2.1 hasta 3,2 desviaciones estandar.

Correlaciones con escalas Wechsler

Posterior a la estandarizacién de puntajes de cada una de las subpruebas de INA se calculé un
puntaje general que sirviera como indicador principal de desempefio en la bateria. Se observaron
correlaciones altas entre este indicador y las subpruebas de vocabulario (.834), inteligencia fluida
(.839) y atencidn general (.852). La tabla 9 presenta las correlaciones entre el indicador general de
INA y los indicadores generales de las escalas Wechsler. En general, se observan correlaciones

significativas entre los distintos indicadores.
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Tabla 6
Medias de puntaje bruto items verbales de vocabulario
Item 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Total
Item 13 1,18 1,44 1,89 2,25 23 243 2,775 286 2,67 284 291 2732
ftem 14 1,77 1,96 2,33 2,45 23 221 249 245 231 247 248 2729
ftem 15 1,47 1,58 2,12 2,25 22 231 259 265 247 2778 2,84 2729
ftem 16 1,13 1,55 1,85 2,05 2,16 233 261 265 253 272 2,69 22
ftem 17 0,37 087 1,49 1,91 2,08 2,11 24 262 255 278 275 1,99
ftem 18 0,55 1,09 193 19 206 216 243 237 248 255 256 2,01
ftem 19 0,69 092 081 093 1,07 1,16 1,33 1,31 1,61 153 1,26 1,15
ftem 20 095 1,18 1,71 1,71 194 1,95 2,04 223 204 207 22 1,82
ftem 21 0,75 1,56 196 2,1 233 225 242 262 257 266 279 2,18
ftem 22 097 142 1,76 1,7 1,85 1,68 1,87 1,99 194 193 2,05 1,74
ftem 23 0,79 1,03 148 1,56 1,67 1,69 1,83 189 1,82 202 2,1 1,63
ftem 24 0,78 1,23 1,62 1,74 196 1,69 198 2,06 206 2,17 2,05 1,76
ftem 25 0,34 087 095 1,17 1,31 1,31 1,63 1,8 1,85 234 2,04 1,42
ftem 26 03 073 1,06 147 1,76 195 197 194 192 1,85 2,17 1,56
ftem 27 038 08 1,23 1,29 1,76 1,95 2,08 22 22 23 229 1,68
ftem 28 041 089 1,02 1,49 1,52 19 204 213 2,17 2,6 2,62 1,71
ftem 29 02 05 063 1,03 1,32 1,23 1,35 1,66 1,76 2 1,81 1,23
ftem 30 042 0,74 097 1,07 1,22 1,56 1,83 1,68 1,73 189 1,86 1,36
ftem 31 0,15 0,27 0,44 0,65 1 L,14 1,41 1,54 1,57 19 1,75 1,07
ftem 32 0,1 049 088 094 147 138 1,61 1,79 1,61 1,64 196 1,26
ftem 33 0,37 033 1,01 0,74 1,21 1,28 1,15 1,38 148 1,8 2,09 1,17
ftem 34 031 0,7 1,06 1,22 1,72 1,65 1,89 1,88 1,79 1,79 191 145
ftem 35 0,18 052 1,19 1,3 2,01 1,76 23 199 2,18 245 223 1,65
ftem 36 0,19 039 052 0,7 076 092 0,78 063 0,6 0,67 094 0,65
ftem 37 0,13 0,54 088 1,16 1,71 1,54 1,83 1,96 1,68 2,11 2,1 142
ftem 38 0,09 0,01 0,53 041 0,67 068 1,27 098 1,28 1,21 1,33 0,77
ftem 39 0,03 022 0,22 0,52 0,8 096 098 132 1,36 1,36 1,27 0,82
ftem 40 0,13 06 068 094 148 1,61 2,1 2,12 203 2,17 234 147
ftem 41 -0,05 -0,1 0,13 0,21 0,72 052 0,74 146 09 09 0,7 0,56
ftem 42 0,18 0,53 037 095 144 1,39 144 149 14 161 1,82 1,15
ftem 43 0,02 0,11 0,15 038 032 0,75 09 1,22 1,09 138 1,36 0,7
ftem 44 0,1 024 028 021 0,74 064 097 1,08 0,66 1,21 1,3 0,67
14
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Tabla 7
Media de puntajes items ilustrados de vocabulario

Item 1 2 3 4 Total

Item 1 0,98 0,90 0,88 1,00 0,94

ftem 2 0,90 0,89 0,88 1,00 0,92

ftem 3 0,90 0,88 0,87 0,97 0,90

ftem 4 0,93 0,90 0,87 0,99 0,92

Item 5 0,87 0,90 0,86 0,99 0,90

ftem 6 0,87 0,90 0,87 0,98 0,90

ftem 7 0,93 0,88 0,87 0,99 0,92

[tem 8 0,90 0,85 0,86 0,99 0,90

Item 9 0,92 0,88 0,88 1,00 0,92

Item 10 0,89 0,86 0,86 0,96 0,89

ftem 11 0,56 0,66 0,67 0,84 0,68

Item 12 0,84 0,85 0,82 0,96 0,87
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Tabla 8

Medias de puntaje bonificado items verbales de vocabulario

16

Curso Media DS Varianza DS superior DS inferior
2 29,91 29,193 852,247 3,2 -3,4
3 52,90 36,832 1356,565 1.4 -2,8
4 70,08 35,639 1270,114 2,3 -2,4
5 84,01 42,498 1806,048 2,1 -2,0
6 107,82 37,613 1414,707 4,0 -2,3
7 111,55 34,265 1174,099 2,1 -2,9
8 128,11 36,222 1312,013 3,3 -1,9
9 136,59 46,562 2167,999 3,3 -1,6
10 131,48 47,001 2209,060 2,8 -1,5
11 145,71 42,108 1773,050 3,8 -1,7
12 148,44 29,232 854,513 2,8 2,1
Total 104,33 53,327 2843,733 3,2 2,1
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Tabla 9
Correlaciones entre puntajes generales INA e indices de Escalas Wechsler
INA INA INA INA
Indicadores inteligencia  vocabulari atencion indicador
fluida o general general
WAIS-CI total T45%%* 127H* .612% TT8E*
WAIS-Comprension verbal 463 S581%* 491 491
WAIS-Razonamiento perceptual .634* .626* 695%* .695%*
WAIS-Memoria de trabajo ST .558* .609* .609*
WAIS-Velocidad de procesamiento .593% 444 413 552%
WISC-CI total .168 .592%* .078 A403%*
WISC-Escala verbal .087 .529%* -.027 304
WISC-Escala ejecutiva 228 .528%* 179 A44%*

Sintesis y conclusiones

En este articulo se ha presentado el desarrollo de la bateria de tamizaje cognitivo INA. Se
presentaron antecedentes respecto del desarrollo de cada una de una de las subpruebas que
componen esta bateria asi como también de cada una de las etapas piloto y experimental. Por dltimo,
se presentaron los resultados de la aplicacién de cada una de las subpruebas y las correlaciones de
estas con el gold estdndar en evaluacién de inteligencia.

Los resultados presentados en este articulo indican que INA puede ser utilizado como una bateria
de tamizaje cognitivo, pues tiene correlaciones significativas con pruebas gold estindar de
evaluacion de inteligencia. Una de las principales ventajas en el uso de esta herramienta es que
puede ser aplicada en forma masiva, ademéas de que no requiere de un entrenamiento especializado

para su aplicacion.
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Es importante notar que INA no reemplaza el uso de WISC-III o WAIS-IV en contextos clinicos,
pues estas baterias tienen un conjunto de subpruebas que dan informacién mas exhaustiva. No
obstante, el uso de INA permite identificar a los que sujetos que realmente se podrian ver

beneficiados de la aplicacién de las escalas Wechsler.
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